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“Nada en el mundo es mas peligroso que la ignorancia sincera y la estupidez concienzuda”

Martin Luther King

Desde tiempos remotos, la mision de la educacion era, es y probablemente seguira siendo durante mucho
tiempo, la preparacion de los recién llegados para vivir en la sociedad que les ha tocado. No es diferente en la sociedad
cientifica mediante la evaluacion de sus procesos y productos (las investigaciones publicadas). Sin embargo, la
actualidad se enfrenta a la “cultura del ahora” y la “cultura rapida” al decir de Bertman® y necesariamente exige que sea
valida la transmision de conocimiento cientifico mediante las calificadas publicaciones en revistas reconocidas. Se
admite que son los propios investigadores/autores los mas capacitados para evaluar los resultados cientificos producidos
en un area determinada, pero presentan limitaciones a considerar como su alto coste, la subjetividad inherente al juicio
(humano) de los revisores editoriales o la “tirania del momento” (aqui y ahora) ante el diluvio de la informacion
exteriorizada cotidianamente. So6lo se obtendra “basura académica” e impedira la clara misién educadora de la
universidad® si la misma légica del consumo rapido y su creacién de criterios de eficacia/eficiencia como en el area
industrial, pretende llevarse a las universidades o institutos de investigacion.

Publicar en revistas de alto factor de impacto es considerado en muchos contextos un criterio de calidad en si
mismo pero es menos efectivo al reflexionar acerca de la produccion cientifica de un determinado investigador/autor ante
un concurso para un cargo académico, asistencial o de referencia en un area cientifica®.

La actual cultura consumidora de informacién cientifica explica y difunde la percepcion, el juicio y la evaluacion en
funcién de estandares impuestos y establecidos por los indicadores bibliométricos, entre ellos el glorificado factor de
impacto que es puesto a prueba en su real valor y transformado en un factor de adiaforizacion (sin evaluacién moral) al
decir de Bauman®. Un nuevo componente a tener en cuenta son las importantes variaciones entre diferentes disciplinas
con distintos habitos de citacion que llevan a no poder comparar sus disimiles factores de impacto o importantes
diferenciaciones en funcién del caracter mas basico o aplicado de las revistas®®. Precisamente se trata de justificar el

uso (y abuso)’ del factor de impacto por ser uno de los indicadores bibliométricos mas usados aunque no se verifique lo
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que se busca: demostrar la real valia de un articulo cientifico. Parafraseando a Zarazaga® no se puede alegar
desconocimiento y debe uno ser responsable de asumir la publicacion de articulos cientificos intachables desde todo
punto de vista (metodoldgico, ético, basados en reales datos de investigacion), mas alla de lo que indique la bibliometria.
En conclusidn, la técnica mas objetiva de valoraciéon como el simple recuento de articulos en revistas con alto
factor de impacto es lo menos relevante para medir el verdadero avance cientifico. Existen un gran nimero de técnicas
bibliométricas (indice de inmediatez, indice de citacién, indice de transitoriedad, zonas de distribucién de Bradford,
influencia de revistas, asociaciones tematicas, entre otras) capaces de analizar la ciencia con una satisfactoria
objetividad y confiabilidad pero seran usadas con cautela para comparar grupos homogéneos de cientificos que trabajan
en una misma especialidad/disciplina. S6lo deben ser publicados aquellos articulos que reflejen fielmente los procesos y
resultados de una investigacion y que se adecuUen a las exigencias editoriales de las diversas revistas. Seran confiables
las evaluaciones de las publicaciones cientificas que permitiran Unicamente de esta forma transmitir un real
conocimiento valido y con valor para la sociedad y prevenir enfermedades, resolver problemas sanitarios y contribuir al

desarrollo de las personas asi como a su contexto familiar y social. jjjQue asi sea!!!
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